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Der Autor, als ehemaliger Insolvenzverwalter in dem Insol-
venzverfahren, welches AnlaB fiir die von Smid besprochene
amts- und landgerichtliche Entscheidung war, wird zeigen, dal
sowohl die Darstellung des Sachverhalts als auch die juristi-
schen SchluBfolgerungen zu den verfahrensrechtlichen Vor-
aussetzungen der Ersetzung der Zustimmung der den Plan
ablehnenden Gliubiger nur teilweise zutreffend sind.

1. Die Stellungnahme des Insolvenzverwalters gem. § 232 Abs.
1 Nr. 3 InsO wurde, soweit prognostische Fragen zu be-
antworten waren, von einem Wirtschaftspriifer auf Plausibili-
tit hin untersucht, welcher vom Insolvenzverwalter beauftragt
war und niemals zuvor in geschiftlichem Kontakt zur Schuld-
nerin gestanden hatte. Die Bankengldubigerin war umfassend
mit Sicherheiten durch die Schuldnerin ausgestattet und ver-
fiigte dariiber hinaus noch tiber sichere Fremdsicherheiten
auferhalb des Gesellschafterkreises in Hohe von iiber 50%

- ihres ausgereichten Darlehens. Der Verlauf des Insolvenzver-

fahrens hatte gezeigt, dafl die Schuldnerin wirtschaftlich arbei-
ten kann, denn sie erwirtschaftete in den ersten Monaten der
Insolvenzverwaltung — unter Beriicksichtigung der Abschrei-
bungen und gedachten Zinsbelastung — Uberschiisse. Das LG
Traunstein hat sich nicht mafgeblich auf die Versicherungen
der Schuldnerin oder des Insolvenzverwalters allein gestiitzt,
sondern sé@mtliche Stellungnahmen gem. § 232 Abs. 1 InsO und
die Erkenntnisse der miindlichen Anhérung gem. § 248 Abs. 2
InsO gewiirdigt.

2. Smid fordert die verfahrensrechtliche Beachtung dreier
unverzichtbarer Voraussetzungen:

a) Die Priifung des Insolvenzplanes nach den §§ 231,250 InsO
nicht nur als rein formelle Priifung, sondern auch eine materi-
elle in Bezug auf die Gruppenbildung. Hierzu sei das Gericht
aufgrund des Meinungsstandes in der Literatur aufgefordert
gewesen. Smid neigt erkennbar der Ansicht von Otte (in Kiib-
ler/Priitting InsO, § 231 Rz. 10) und Breutigam (in Breutigam/
Blersch/Goetsch Insolvenzrecht, § 231 Rz. 10) zu und begriin-
det dies damit, daf} damit die Gruppeneinteilung entscheiden-
den Einfluf} auf das Abstimmungsergebnis haben kann. Daher

Aktuelles Thema

Hanns Péllmann

Rechtsanwalt in Miinchen

Die Kunst der Verfremdung
Eine Anmerkung zum Aufsatz
,Die cram down power des
deutschen Insolvenzgerichts®,
InVo 2000, 1 von Prof. Dr.
Smid, Halle

In dieser Ausgabe
> Aktuelles Thema
Die Kunst der Verfremdung

> Aktuelle Entscheidungen

> Lesenswert
Neue Literatur

@ C.FE Miiller




Insolvenzrechts

News zum Insolvenzrecht

Nr. 10 - Mai 2000 / Seite 2

miisse die Einteilung der Gruppen sachgerecht sein, die Mit-
glieder einer Gruppe miiiten, wie bei einer mathematischen
Schnittmenge, iibereinstimmende Gemeinsamkeiten aufwei-
sen. Hieraus schlieft Smid dann weiter, dal} die Einteilung
einer einzigen Glidubigerin in eine Gruppe nicht sachgerecht
sei. Vorliegend hat sich fiir die Planvorleger die Einordnung der
Glédubigerin in eine Gruppe geradezu aufgedringt, denn diese
dinglich gesicherte Glaubigerin sollte sowohl auf ihre dingli-
che Sicherheit als auch auf einen Teil ihrer Forderung verzich-
ten. Sie ,,palite also weder in die Gruppe der absonderungsbe-
rechtigten Bankengldubiger noch in die Gruppe der unbesi-
cherten Gliubiger. Eine weitere Gldubigerin dieser ,, Art™ war
nicht vorhanden, die Bildung einer Gruppe bestehend aus einer
Gldubigerin, war damit die einzige Mdoglichkeit der sachge-
rechten Einordnung dieses konkreten ,.Finzelfalles®. Dieses
hat zunachst das AG richtig erkannt, das LG schloB sich dieser
Entscheidung dann folgerichtig an. Ein Formfehler des Planes,
wie ihn Smid zu erkennen glaubt, liegt damit nicht vor.

b) Smid weist auf die Notwendigkeit der Gewahrung des recht-
lichen Gehors des Glaubigeraussschusses gem. § 248 Abs. 2
InsO hin und erachtet die Ausfithrungen des LG Traunstein zu
dieser Frage fiir problematisch, da durch das Gericht nicht ge-
priift wurde, ob durchdie Verinderungen des Planes die Grund-
sitze eines fairen Verfahrens verletzt wurden. Hierzu sei es
aber gem. § 2501InsO gezwungen gewesen. Tenor des Literatur-
standes ist, daf die Annahme des Planes wegen eines VerstoRes
gegen Verfahrensvorschriften (§ 250 InsO) nur dann versagt
werden darf, wenn der Verstol wesentlichist. Damithat das LG
Traunstein bei der Priifung des § 250 Nr. 1 InsO zu Recht an-
genommen, daf} die Anhérung des Gldubigerausschusses im
Erorterungstermin gem. § 235 InsO erfolgen konnte, zumal die
Mitglieder des Glidubigerausschusses in der miindlichen An-
horung beim LG Traunstein erneut die Gelegenheit hatten,
Stellung zur endgiiltigen Fassung des Insolvenzplanes zu neh-
men. Dies wird um so deutlicher, wenn man die ratio legis des
§ 250 InsO betrachtet: Die Versagung der Bestidtigung von
Amts wegen, also entgegen der Entscheidung der Glaubiger-
schaft, ist nur denkbar, wenn Verfahrensverstofie vorliegen, die
so wesentlich sind, daf} deren Folgen nicht mehr beseitigt wer-
den kénnen. Ein solcher Verstof3 wire damit nur dann anzuneh-
men gewesen, wenn die Anhorung géanzlich unterblieben wiire
und dies wesentlich auf die Willensbildung der Gliubiger
Einfluf gehabt hitte. Dies war, da eine Anhorung erfolgte,
nicht anzunehmen. Somit konnte das LG Traunstein auch wei-
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ter ausfiihren, dafl Anhaltspunkte fiir einen Versagungsgrund
gem. § 250 Nr. 2 InsO nicht vorlagen, denn solche haben sich
beider Anhorung des Glaubigerausschusses nichtergeben.

¢) Weiter moniert Smid die Vorgehensweise bei der Amtser-
mittlung der tatsdchlichen Voraussetzungen des § 245 InsO.
Soweit ersichtlich, neigt Smid der Ansicht zu, Richter seien
aufgrund ihrer Ausbildung nicht in der Lage, komplexe wirt-
schaftliche Verhiltnisse zu beurteilen, so daf3 es immer erfor-
derlich sei, ein Sachverstindigengutachten einzuholen. Es
zeigt sich, daB die von Smid aufgeworfene Frage, ob das LG
Traunstein die tatsdchlichen Voraussetzungen der Entschei-
dung hinreichend aufgeklart hat, klar bejaht werden kann. Wel-
cher Sachverstidndige, der sich erst in die tatséichlichen Verhlt-
nisse einarbeiten muf, kann in der gebotenen Eile mehr Er-
kenntnisse gewinnen als diejenigen, welche bis zur Abstim-
mung iiber den Insolvenzplan mit dem Unternehmen tiglich
befaBtsind? Selbstwenn dies geldnge, auchein Sachverstindiger
kann nur Plausibilitdtspriifungen vornehmen, denn bereits das
Wort ,,voraussichtlich® in § 245 Abs. 1 Nr. 1 InsO macht deut-
lich, dal bei der Beantwortung der Frage nach einer Schlechter-
stellung einer Gliubigergruppe prognostische Uberlegungen
angestellt werden miissen, die allenfalls einer Plausibilitéts-
priifung zuginglich sind. Diejenigen Informationen, die fiir
eine solche Priifung notwendig sind, lagen vor, das Gericht
selbst verfiigte tiber ausreichend Sachkunde, diese korrekt zu
verarbeiten, die Zuziehung eines Sachverstindigen war daher
nicht geboten, eine Zuziehung hitte vielmehr den Erfolg des
Insolvenzplanverfahrens gefidhrdet, wennnicht gar verhindert.
SchluBbetrachtung: Smid war bemiiht, zu der verfahrens-
rechtlichen Behandlung des Falles ein Bild zu zeichnen, das die
Verwiistung des Rechts durch das LG Traunstein zeigen soll.
Als Stiitze seiner Ansichten dienen ihm in 60 Fufinoten 32
Zitate eigener Schriften. Die eingehende Betrachtung seiner
Sachverhaltsdarstellung, seiner Ansichten und das Studium
der Literatur zeigen aber, dal dieses Bild keine Berechtigung
hat. Dem LG Traunstein ist es durch seine gut begriindete
Entscheidung gelungen, zur Sanierung eines Unternehmens
beizutragen, welches wieder annidhernd 130 Mitarbeiter beschéf-
tigt und, soweit nach 6 Monaten nach Beendigung des Insol-
venzverfahrens erkennbar, auch am Markt konkurrieren kann.
Das Menetekel, das Smid zeichnet, hat sich also offensichtlich
nicht bewahrheitet, die Schirfe seiner Angriffe unter dem
Deckmantel wissenschaftlicher Neutralitét entbehrt jeglicher
Berechtigung und dient erkennbar einer unverstiandlichen Stim-
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mungsmache gegen eine gute und praxisgerechte Entschei-
dung, die dem Sanierungsauftrag des Gesetzes gerecht wird.

Aktuelle Nach der Auffassung des Insolvenzgerichts Kéln (vom 8.2.2000
— 72 IK 69/99 — demnichst in EzInsR) kann der Insolvenz-
richter das erdffnete Insolvenzverfahren auch dann noch an
sich ziehen, wenn er sich das Verfahren nicht ausdriicklich vor-
behalten hat. Das Gericht hat des weiteren festgestellt, daf3 iiber
einen Restschuldbefreiungsantrag nicht erst im Schlufter-
min entschieden werden konne, sondern daf3 eine Entschei-
dung vielmehr bereits dann moglich sei, wenn die fehlenden
Zulissigkeitsvoraussetzungen nicht mehr nachgeholt wer-
denkonnten.

Entscheidungen

Entgegen der bisherigen Rechtsprechung hat das OLG Stutt-
gart (vom 14.1.2000 — 8 W 374, 375/99 — demnéchst in
EzInsR)die sofortige weitere Beschwerde gegen eine Vergii-
tungsentscheidung als statthaft angesehen. Dies schlieit das
Gericht u.a. aus der Neufassung des § 64 Abs. 2 InsO, aus dem
hervorgehe, daB es sich nicht um eine Entscheidung iber
Prozefkosten handele.

Lesenswert Mit den Rechtsmitteln im Insolvenzverfahren befafit sich
p auch der Aufsatz von Priitting (NZI 2000, 145). Der Verfasser
Neue Literatur gibt zunichst eine Ubersicht iiber den Anwendungsbereich
der einzelnen Rechtsmittel und vertieft sodann einzelne
Problemschwerpunkte, z.B. die Frage der Beschwerde gegen
vorldufige Sicherungsmafnahmen und den Umfang der weite-

ren Beschwerde.

Die umstrittene Frage der Berechnungsgrundlage bei der
Insolvenzverwaltervergiitung ist Gegenstand des Beitrages
von Hess (InVo 2000, 113). Der Verfasser kommt zum Ergeb-
nis, daB je nach Verwertungsart Liquidations- oder Fortfithrungs-
werte zugrunde gelegt werden miifiten. In diesem Zusammen-
hang setzt sich der Autor u.a. kritisch mit neuerdings iiblichen
scheinwissenschaftlichen Praktiken (z.B. Buchbesprechungen
durch Mitbewerber mit beleidigendem und wettbewerbs-
verzerrendem Inhalt) auseinander.
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